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Die studiensteuernde Wirkung miindlicher Priifungen in der Medizin
Stefan Drolshagen, Frankfurt a.M.

Zusammenfassung

Die Priifungskandidaten zum Zweiten Abschnitt der
Arztlichen Priifung in Miinster und Frankfurt/M.
wurden schriftlich zum Studium und zur Priifungs-
vorbereitung befragt.! Es werden die Ergebnisse vom
Frithjahr und Herbst 1988 in den Bereichen Studien-
aktivitdten (Fachinteresse, Vorlesungsbesuch, Besuch
von Zusatzveranstaltungen) und Priifungsvorberei-
tungsaktivititen (Zeit, benutzte Materialien) darge-
stellt. Der Unterschied zwischen beiden Hochschulen
war nicht signifikant. Eine hochgradige Studiensteue-
rungswirkung darf flir den schriftlichen Teil im
Hinblick auf die Aktivititen der Studierenden kon-
statiert werden. Anhand eines Modells zu den Infor-
mationen der Studenten tiber die Priifungen wird
deren Bedeutung dargestellt.

Abstract

A questionnaire was sent to all students who enrolled
for the second part of the clinical examination at the
faculties of Miinster and Frankfurt/M. Results of
spring and fall 1988 are reported covering the follo-
wing areas: Students’ study activities (e.g. "interest
in specialties”, "lecture attendance”, "supplementary
curricular activities") and the students’ activities
preparing for the examination (e.g. "use of learning
material” and "time for preparation"). The results
show no significant differences between Miinster and
Frankfurt and a crucial effect of the exam’s written
part on both students’ activities, the study and the
preparation for the exam. A model of students’
information scheme about the examination is presen-
ted.

1. Einleitung

" Wenn Priifungen als Mittel zur Kontrolle iiber
akademisches Wissen und Denken fungieren, werden
sie freilich auch zuriickwirken und die Kenntnisan-
eignung beeinflussen.” (Kvale 1972, S. 69). Dieses
Zitat von Kvale steht stellvertretend fiir viele, empi-
rische Belege sind aber spirlich und vor allem wider-
spriichlich (Marton & Siljo 1976, Coles 1987).
Historische Belege lassen sich andererseits problem-
los dafiir finden (Wenig 1969, Sczibilanski 1977,
Wittmaack-Kay 1987), daB zum einen diese Kon-
trolle kaum in der geplanten Form funktioniert und
zum anderen die EinfluBfaktoren augerhalb der
Priifungsbestimmungen zumindest ebenso wirksam zu
sein scheinen, wie diese selbst. Das hat aber den
unterschiedlichen historischen Versuchen, iiber Prii-
fungsformen und -—bestimmungen das Lern- und
Studienverhalten beeinflussen zu wollen, keinen
Abbruch getan (Wittmaack-Kay 1990). Ebenso lange
gibt es die Bemiihungen seitens der Kandidaten, dies
mit mehr oder weniger wirksamen Gegenstrategien
zu unterlaufen.

2. Fragestellung und Methode

Um so interessanter erschien bei Einfiihrung der
miindlichen Priifung beim zweiten Abschnitt der
Arztlichen Priifung im Herbst 1988 die Frage, inwie-
weit sich die Gestaltung des Studiums einerseits und
die der Examensvorbereitung andererseits indern
wiirden, wie dies laut Begriindung zum Entwurf der
5. Anderungsverordnung der Approbationsordnung
fiir Arzte (AAppO) beabsichtigt war (BMIFG 1986,
Vorldufige Begriindung, Allg. Teil, S. 4 f.). Dazu
wurde eine schrifliche Befragung in Miinster und
Frankfurt durchgefiihrt. Befragt wurden alle Studen-
ten, die sich jeweils zum 2. Abschnitt angemeldet



hatten. Im Rahmen der Untersuchung sollten die
Studenten in Miinster und Frankfurt Auskiinfte zu
ihrer Studiengestaltung und zur Priifungsvorbereitung
geben. Ein dritter Teil des Fragebogens diente der
detaillierten Beschreibung des Priifungsablaufs. Zu
den ersten beiden Bereichen wurden Tatbestinde wie
Antritt zu Priifungen, curriculare und extracurricula-
re Aktivitdten, Priifungsfacher und -themen erfragt.
Im folgenden werden die Ergebnisse zu den fiir die
Studiensteuerung wesentlich erscheinenden Tatbestin-
den dargestellt. Trotz seines Umfangs antworteten
iber 50% der angeschriebenen Studenten sowohl in
Miinster als auch in Frankfurt.

Studiensteuerung

Je stidrker die Auslesefunktion einer Priitung, desto
direkter und friiher wird eine Ausrichtung des Studi-
ums auf die Priifung zu erwarten sein. Das Extrem
ware ein ausschlieSlich auf das Bestehen der Priifung
abgestelltes Studium. Statt ’Lernen zu messen’,
wiirden die Priifungen hier die Studieninhalte be-
stimmen. An diesem Extrembeispiel der Studien-
steuerung durch Priifungen lassen sich einige weitere
Faktoren aufzeigen.

In einem stark strukturierten Studium wie der Medi-
zin miiSten die in recht grofen zeitlichen Abstinden
stattfindenden Priifungen (i.d.R. zwei Jahre beim
zweiten Abschnitt) eine geringere Bedeutung und
damit Studiensteuerungswirkung haben, da studienbe-
gleitende Leistungsnachweise in jedem Kurs bzw.
klinischen Praktikum den Studiengang fiir den Stu-
denten festgelegen sollten. Diese studienbegleitenden
Kontrollen finden aber eher selten statt, die Bedeu-
tung besonders der schriftlichen Priifungen ist daher
grof, die Steuerungswirkung in der Humanmedizin
kann als langzeitgesteuert aufgefaSt werden.

Die Priifungsabschnitte als Langzeitkontrollen k&n-
nen jedoch unterschiedliche Steuerungswirkungen
zeigen:

- Geringe Studiensteuerung zeigte sich darin, dagB
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die Studenten, in Abhingigkeit davon, ob sie ihr
Studium fortsetzen kdnnen, ohne den betreffenden
Priifungsabschnitt zu absolvieren, zunichst noch ihr
Studium nach inhaltlichen Interessen gestalten und
sich erst angesichts der jeweiligen Priifung deren
Anforderungen gerecht zu werden versuchen;

- Unter hochgradiger Studiensteuerung soll die
Situation verstanden werden, da8 auBerhalb der
zahlreichen Pflichtveranstaltungen im Studium rela-
tiv zur frithen, umfangreichen und intensiven Vor-
bereitung des Examens nur wenig gelernt wird. Zwar
wird hier nur die Priifungsvorbereitung gesteuert,
diese hitte aber beim insgesamt Gelernten ein so
grofes Gewicht, da@ sie nahezu zum eigentlichen
Studium wird. Man kann zwei Typen hochgradiger
Steuerungswirkung unterscheiden:

1. Die Steuerung des gesamten Studiums von Anfang
an, wobei - von den Pflichtveranstaltungen abgesehen
- Studien- und Priifungsinhalte weitgehend identisch
sein werden. Dies ist etwa der Fall, wenn mit der
Vorbereitung zum ersten Abschnitt friihzeitig nach
Bestehen des Physikums begonnen wird, wie manch-
mal zu beobachten ist.

2. Die zweite Mdglichkeit ist die, dag das Gelernte
in der hochgradig gesteuerten Priifungsvorbereitung
das aus dem eigentlichen Studium dominiert. Stu-
dien- und Priifungsinhalt konnen in diesem Fall
verschieden sein.

Informationen iiber die Priifungsanforderungen
Zwischen der studiensteuernden Absicht der AAppO
und dem tatsichlichen Studienverhalten der Studenten
liegt ein Spannungsfeld zahlreicher, intervenierender
und interferierender Faktoren, von denen die wich-
tigsten in Abbildung 1 aufgefiihrt sind (alle Abbil-
dungen finden sich im Anhang). Es handelt sich um
einige fiir die Studiensteuerung unerligliche Informa-
tionen der Studenten iiber die Priifungsanforderun-
gen. Die Faktoren gelten sowohl fiir den schriftlichen
als auch fiir den miindlichen Teil.
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Die tatsdchlichen Priifungsanforderungen beziehen
sich z.B. auf Fragenanzahl, -bereiche, Ficherkom-
binationen, Zeitrahmen und andere Regularien.
Vermeintliche Anforderungen sind solche, die sich
scheinbar durch die AAppO autdringen bzw. durch
Verstidndnisschwierigkeiten bei einzelnen Bestim-
mungen entstehen kdénnen.

Erginzt werden diese Informationen durch Quellen
au@erhalb der AAppO:

Expriiflinge geben Informationen {iber Schwierig-
keitsgrad, geéignete Literatur und dariiber, welche
Fachgebiete beim schriftlichen Teil an welchem Tag
gepriift werden - letztere haben sich z.B. im Herbst
1991 in Frankfurt als fatal falsch erwiesen und diirt-
ten das schlechtere Gesamtergebnis mitverschuldet
haben. Beim miindlichen Teil geht es um Informatio-
nen zu einzelnen Ficherkombinationen und Priifern
usw. Die Offentlichkeit, wie sie sich in Stellungnah-
men in den Medien darstellt, spielt eher beim Physi-
kum eine Rolle. Graue Informationen sind z.B.
Aufstellungen liber die Anzahl der in den verschiede-
nen Fiachern gestellten Fragen beim schriftlichen und
mehr oder weniger formalisierte Protokolle iiber den
Verlauf und die Inhalte beim miindlichen Teil der
Priitung. Explizite Anforderungen werden u.a. von
den Landespriifungsdmtern gestellt und beinhalten
solche zur Gr@e der {iblichen Priitungsgruppe und
zum Zeitpunkt der miindlichen im Verhiltnis zur
schriftlichen Priifung usw. Das bisherige Studium hat
dem Kandidaten des zweiten Abschnitts Einsichten
und eigene Vorstellungen, wie die Priiftung aussehen
sollte, vermittelt, nicht zuletzt Erfahrungen mit dem
schriftlichen Teil.

All diese Faktoren diirften mehr oder weniger Ein-
flug auf die Wahrnehmung der Prifungsanfor-
derungen haben und diese ist m.E. handlungsent-
scheidend. Diese Handlungen in Bezug auf die
Studiengestaltung und die Priifungsvorbereitung
sollten die Kandidaten des zweiten Abschnittes im
Fragebogen des Projektes beschreiben und zwar im

Hinblick auf die 23 moglichen Priifungsficher des
miindlichen Priifungsteils ( 28, Abs. 2, Nr. 1 und 2,
AAppO). Gefragt wurde in Miinster (Ms) und Frank-
furt/Main (Ffm) nach Fachinteresse, Vorlesungs-
besuch, Besuch zusitzlicher Lehrveranstaltungen
sowie Lern- bzw. Arbeitsmaterialien zur Vor- bzw.
Nachbereitung dieser Lehrveranstaltungen bzw. Zeit
und Materialien der Priifungsvorbereitung. An-
schlieBend sollten die Studenten ihre persdnlichen
Schitzurteile nach 6 Faktoren gewichten, Mehrfach-
nennungen sollten nach 1. bis 3. Priferenz durch-
numeriert werden.

3. Ergebnisse

Gewichtung der Studiengestaltung

Mit der Studiengestaltung beginnend, dominiert das
personliche Interesse deutlich alle iibrigen Gewich-
tungsfaktoren. So geben im Friihjahr 1988 in Miin-
ster gut 70 % der Studenten an erster Stelle das
personliche Interesse als fiir die Beurteilung ihrer
Studiengestaltung mafgebliches Kriterium an, im
Herbst sind es geringfiigig weniger, nidmlich 68 %
der Antworten. Mit deutlichem Abstand folgen mit
etwa 10 % der Antworten die "Bedeutung fiir den
spiteren Beruf" und die "eigenen Studienerfahrun-
gen". Letztere werden im Herbst geringfiigig haufi-
ger angegeben. In Ffm wird nahezu identisch ge-
wichtet, die Unterschiede sind nicht signifikant.

Bei den an zweiter Stelle genannten Gewichtungs-
faktoren sind sich die Kandidaten nicht mehr so
vollig einig: Im Friihjahr spielten z.B. in Ffm die
"Bedeutung fiir den spiteren Beruf" (34,8 %), im
Herbst eher die "eigenen Erfahrungen mit dem Un-
terrichtsangebot” (33,3 %) die entscheidende Rolle
und zwar sowohl in Ms als auch in Ffm.

Aber auch hier wird das personliche Interesse noch
von 15 bis 25 % der Antwortenden benannt.

Fachinteresse
Auﬂert sich dieses Interesse nun an einzelnen Fi-



chern? Auf einer vierstufigen Skala konnten die
Studenten ihr Interesse am jeweiligen Fach als "sehr
groB", "recht groB", "miPig" oder "sehr gering"
einstufen. Das Ergebnis ist nach dem bei der Ge-
wichtung bekundeten Interesse eher erstaunlich: Nur
die Innere Medizin, und dies auch erst im Herbst
1988 in Frankfurt, konnte "sehr groBes" Interesse
wecken (Abb. 2). Die Einschitzung aller iibrigen
Ficher bleibt erstens im Friihjahr und Herbst weitge-
hend gleich und stimmt zweitens in Ms und Ffm
liberein. "Recht grofBes" Interesse, zumindest an
einem der beiden Termine, besteht aber gleicher-
ma@en an 13 der 23 angebotenen Fiicher. Ver-
gleicht man die Friihjahrs- mit den Herbstergebnis-
sen, so nimmt in einigen Fichern das im Friihjahr
geduferte Interesse im Herbst geringfiigig ab, und
zwar in Ms in der Pharmakologie (von "recht grog"
zu "mdBig"), in Ffm und Ms in der Klinischen Che-
mie (von "mifig" zu “"sehr gering"), ebenfalls in
beiden Hochschulen in der Radiologie (von "recht
groB" zu "mipig") und zusitzlich im Fach Rechts-
medizin in Ms. Ein hoheres Fachinteresse im Herbst
als im Friihjahr wurde fiir das Fach Orthopidie in
Ffm gedugert. Die Abweichungen sind nicht signifi-
kant, soda@ davon ausgegangen werden mug, daf
die bevorstehende miindliche Priifung nur unwesent-
lich das Interesse an bestimmten Fichern beeintlufSt
hat. Von einem detaillierteren Vergleich der Antwor-
ten zur Studiengestaltung bei der Friihjahrs- und
Herbstbefragung mug fiir das Jahr 1988 abgesehen
werden, da die miindlichen Priifungen erst zum
Jahresende 1986 Gesetz wurden.

Der Gewichtungsfaktor "Personliches Interesse"
ligt sich daher nicht ohne weiteres einem von der
Priifungsbedeutung unabhiingigen Fachinteresse
zuordnen.

Wie dugert sich nun das Fachinteresse? Ein Blick auf
den Vorlesungsbesuch und den Besuch von Zusatz-
veranstaltungen in den mit "recht grofem" Interesse
bedachten Fichern zeigt ein kaum iiberraschendes
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Bild - der Besuch fiir nahezu alle Ficher wird mit
“gelegentlich" angegeben. Ausnahmen sind die Inne-
re Medizin in Ms und die Pathologie in Ffm.
Andererseits schliigt sich also vorhandenens Fach-
interesse nicht unbedingt in curricularen Aktivitii-
ten der Studenten nieder.

Der Besuch freiwilliger Zusatzveranstaltungen als
Alternative zeigt ein eher noch weniger aktives Bild
und bestdtigt dies.

Die Frage der Studiensteuerung kann demnach nicht
so einfach als allein durch personliches Interesse
bedingt beantwortet werden.

Wir miissen also die zweite Moglichkeit priifen,
ndmlich die Studiensteuerung durch die Priifungs-
vorbereitung.

Steuerungswirkung der Priifungsvorbereitung
Die Zeit griindlicher Priifungsvorbereitung wird in
Ms mit durchschnittlich 20,2 Wochen vor und 21,7
Wochen bei Einfiihrung des miindlichen Priifungsteils
angegeben. In Ffm liegen die Angaben bei 20,1 bzw.
21,5 Wochen. Erwartungsgemig sind die Unterschie-
de zwischen den beiden Vergleichshochschulen un-
erheblich. Fiinf Monate aber scheinen mir im Medi-
zinstudium eine erhebliche Zeit, zumal im Regelfall
zwei Jahre Studienzeit seit der letzten Priifung zur
Verfiigung stehen, Famulaturen gemacht werden
missen und ggf. Dissertationen angefertigt werden.
Man kann daher alsodavon ausgehen, dag die Prii-
fungsvorbereitung, relativ zur Dauer des Studien-
abschnitts von vier Semestern, friih beginnt.

Gewichtung der Priifungsvorbereitung

Wie umfangreich sie ist, soll ein Vergleich zwischen
den im Studium durchgearbeiteten und den zur Prii-
fungsvorbereitung  durchgearbeiteten Materialien
verdeutlichen. Doch zunichst sollen wieder die
Gewichtungsfaktoren, dieses Mal fiir die Priifungs-
vorbereitung, dargestellt werden (Abb. 3).
Wesentlich erscheint hier, dag sich der iiberwilti-
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gende Stellenwert der Priifungsfragen auch dann
nicht dndert, wenn zusitzlich eine miindliche Priitung
vorbereitet werden mugS. Auch hier zeigt sich in Ms
und Ffm das gleiche Bild. Dieser Dominanz zum
Trotz wird in beiden Hochschulen persénliches Inter-
esse bei immerhin etwa einem Viertel der Kandidaten
als das fiir die Priifungsvorbereitung entscheidende
Kriterium genannt.

Eine zumindest plausible Erkldrung kénnen die Ant-
worten auf zwei offene Fragen im Fragebogen und
einer kleinen Zahl ausfiihrlicher Interviews? bieten:
Es scheint zumindest bei einer ganzen Reihe der
Kandidaten eine Dramaturgie flir die ca. 20 Vor-
bereitungswochen zu existieren. Der Beginn der
Vorbereitung ist mit guten Vorsdtzen gepflastert und
mit der Vorstellung, die Fécher interessengeleitet
abzuarbeiten. Der Zeitplan wird nach einigen Wo-
chen eng (mehr als 80% geben an, ihn geidndert zu
haben) und die zweite, zweckrationalere Phase der
Vorbereitung beginnt. Das kdnnte nun gegen eine
Studiensteuerung durch die Prifungsvorbereitung
sprechen. Daher soll weiter unten gepriift werden,
inwieweit diese interessengeleitete Vorbereitung
entsprechende Aktivitdten zur Folge hat.

Der Lernaufwand in Studium und Priifungsvor-
bereitung

Die Einschitzung der Bedeutung verschiedener Ver-
anstaltungstormen fiir die Priifungsvorbereitung in
Ffm zeigt - nach den angegeben Studienaktivititen
letztlich kaum iiberraschend - den iiberragenden
Stellenwert des Selbststudiums, aber auch der Vor-
bereitung in kleinen Gruppen mit den Kommilito-
nen.” Die Antworten in Ms sind ganz #hnlich, le-
diglich der Stellenwert der Vorbereitung in Gruppen
ist geringfiigig geringer. ‘
Um die Frage zu beantworten, ob unserer Definition
entsprechend das Gelernte aus der Priifungsvorberei-
tung das aus dem Studium quantitativ iiberwiegt, sind

wir auf Indikatoren angewiesen: die Benutzung von

Lernmaterialien. Diese diirften allerdings, der unter-
schiedlichen Zielsetzung entsprechend, im Studium
und in der Priifungsvorbereitung ohnehin variieren.
Verglichen werden soll daher die Benutzung von
schriftlichem Material im Studium mit dem in der
Priifungsvorbereitung verwendeten. Sie ist in den
verschiedenen Fichern recht unterschiedlich. Im
Vergleich dazu ist der Zuwachs beim Lernaufwand
fiir die Priifungsvorbereitung aufgefiihrt (Abb. 4).*
Auffillig ist die - verglichen mit dem Studium - um
mehr als 40 % gestiegene Angabe, zur Priifungsvor-
bereitung Lehrbiicher benutzt zu haben. Der Anstieg
ist in einer ganzen Reihe von Fichern zu beobachten,
allerdings abhdngig davon, ob schriftliche Materia-
lien im Kurs, und damit wihrend des Studiums,
eingesetzt werden. Auch die Zahl der Ficher, in
denen Literaturstudium betrieben wird, ist deutlich
grofer als im Studium.

Die wesentlichen Impulse, sich Wissen anzueignen,
rithren offenbar von den Priifungen her.
Priifungsaufwand im Friihjahr und Herbst 1988
Beim Vergleich der verwandten Lernmaterialien vor
bzw. bei Einfilhrung der miindlichen Priifung im
Herbst 1988 ist eine deutliche Zunahme der Kandi-
daten festzustellen, die Lehrbiicher bzw. Kompendien
durchgearbeitet haben (Abb. 5); dies gilt auch fiir
Ficher, die nicht zwangsldufig mit einer hohen Fra-
genzahl im schriftlichen Examensteil vertreten sind.
Es ist dabei im Herbst 1988 nicht zu einer verinder-
ten Verteilung zuungunsten eines oder mehrerer
Ficher gekommen, sondern es handelt sich um reine
Zuwichse. Auf eine Zunahme des Interesses auch an
"kleinen" Fichern wie der HNO oder Psychiatrie
angesichts miindlicher Priifungen zu schlieBen, wire
allerdings voreilig. Ebensogut konnte sich nimlich
auch z.B. gro@erer FleiB dieses Examensjahrgangs
niederschlagen. Die Resultate der folgenden Jahrgin-

ge miissen dies in Zukunft zeigen.



4. Schluffolgerungen

Zumindest beim zweiten Abschnitt muB man in der
Humanmedizin von einer hochgradigen Steuerungs-
wirkung des Studiums iiber die Priifungsvorbereitung
sprechen. Diese beginnt relativ friih und ist vom
Lernaufwand her so umfangreich, dag man annneh-
men darf, da$ das in der Priifungsvorbereitung Ge-
lernte das aus dem eigentlichen Studium deutlich
tibertrifft.

Trifft dies nun allein auf den schriftlichen Prii-
fungsteil, den miindlichen oder auf alle beide zu?
Dazu wurde im Fragebogen gefragt, ob - und wenn
ja, in welcher Form - der miindliche Teil der Prii-
fung besonders vorbereitet wurde. Zusammenfassend
kann festgestellt werden, daB die Kandidaten zu
knapp einem Drittel angaben, den miindlichen Prii-
fungsteil nicht gesondert vorbereitet zu haben. Dies
erkldrt vermutlich den Zuwachs bei allen Fichern im
0.a. Vergleich des Lernaufwands im Friihjahr mit
dem im Herbst. Die {ibrigen Studenten haben die
miindliche Priifung erst dann vorbereitet, als sie
wuften, in welchen Fichern sie gepriift wurden.
Zumeist bestand diese Vorbereitung dann in einer
Wiederholung  der Priifungsvorbereitung  zum
schriftlichen Teil und dem Einholen zusitzlicher
Informationen von den Priifern bzw. iiber sie. Nur
Kandidaten, die in Fichern gepriift wurden, die zum
ersten Abschnitt der drztlichen Priifung gehdren
(Klinische Chemie, Radiologie, Mikrobiologie),
lernten kurzfristig und gezielt fiir diese Ficher.

Die studiensteuernde Wirkung des zweiten Ab-
schnitts der rztlichen Priifung beruht nach diesen
ersten Auswertungen nahezu ausschlieglich auf dem
schriftlichen Teil. Der miindliche zeitigt eher Wir-
kungen bei der Einschitzung des eigenen Lernstils
bzw. —ansatzes, ein gesonderter Bereich der Un-
tersuchung, dessen Darstellung den Rahmen dieser
Ausfiihrungen sprengen wiirde.

Der Widerspruch zwischen der Gewichtung des
Studiums, mit Einschrinkung auch der Priifungs-
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vorbereitung, durch "persdnliches Interesse" einer-
seits und den Aktivititen in beiden Bereichen ande-
rerseits zeigt, dag das Problem der Studiensteuerung
differenzierter zu sehen ist. So spielt der curriculare
Bereich offenbar bei der Realisierung dieses Inter-
esses eine untergeordnete Rolle. Dafiir spricht auch
die Angabe der Studenten, in den sie besonders
interessierenden Fichern Famulaturen bzw. Nacht-
und Wochenenddienste absolviert zu haben. Die
zweite Differenzierung betrifft das Bewuftsein der
Studenten iiber die Qualitit ihrer Studiengestaltung
bzw. Priifungsvorbereitung, wie die Analyse der
Lernstile und -ansitze zeigt. Ein dritter Aspekt ist
der z. T. moglicherweise kompensatorische Charakter
besonders der Priifungsvorbereitung im Herbst 1988
als dem ersten Termin fiir miindliche Priifungen, fiir
viele die erste dieser Art seit den Anatomielehrge-
sprachen im dritten oder vierten vorklinischen Seme-
ster.,

Daraus darf mit Vorsicht und im Riickgriff auf das
eingangs dargestellte Spannungsfeld der Informatio-
nen der Studenten iiber die Priifung der Schlug
gezogen werden, da@ die schriftlichen Priifungen
hochgradig studiensteuernd wirken, weil sie ver-
gleichsweise berechenbar erscheinen und vielfdltige
Informationen iiber sie vorliegen.

Die 1988 noch fehlenden Informationen zum miind-
lichen Priifungsteil bedeuten zugleich dugBerst geringe
Handlungsrelevanz fiir die Examensvorbereitung und
damit eine entsprechend geringe studiensteuernde
Wirkung. Das schlieSt aber studiensteuernde Wir-
kungen des miindlichen Examensteils auf der Ebene
der Lernstile nicht aus.

Studenten, insbesondere erfolgreiche, verhalten sich
angesichts der Studien- und Priifungsanforderungen
immer zweckrational und anpassungsfdhig, aber nicht
immer wie erwartet! Studiensteuernde Magfnahmen
sollten das berticksichtigen.
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5. Anmerkungen

1. Das Projekt wurde dankenswerterweise von der Dr.
Paul und Cilly Weill-Stiftung Frankfurt/M. finanziell
unterstiitzt.

2. Im Herbst 1988 und Friihjahr 1989 wurden die Prii-
fungskandidaten mit den jeweils besten und den schlechte-
sten Ergebnissen im miindlichen Teil interviewt (n=11).

3. Frankfurt/M: Selbststudium Friithj. 1988: 89, 4%
(Herbst: 91,5%); Gruppenarbeit mit Kommilitonen:
39,7% (47,1%); Praktikumsbesuch: 34,1% (40,7 %);
Vorlesungsbesuch: 11,8% (15%);

4. Ich beschrinke mich auch hier auf die Friihjahrstermine
und, da zu Miinster nur unwesentliche Unterschiede beste-
hen, auf Frankfurt.
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Fachinteresse wéhrend des Studiums
in Miinster und Frankfurt/Main
Friihjahr und Herbst 1988
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